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E
l gener de 1999 l’estat de Rio

Grande do Sul (ERS) es va de-

clarar “zona sense OGM”: i va

prohibir qualsevol conreu d’OGM al

seu territori. És una decisió de pes ja

que l’ERS produeix el 20 % de la soja,

de la qual  Brasil és el segon productor

mundial.

Avui dia Brasil està en comp et è n c i a

d i re c ta amb els Estats Units i Arge n-

tina quant a les imp o rtacions euro p e e s

de soja. La creació d’una “zona sense

OGM” pot ser una jugada ast u ta de

c a ra als mercats destinats a desenvo l u-

p a r-se. En efe c te, aqu e sta iniciativa

e stà en sintonia amb la vo l u n ta t

c re i xent dels ciutadans i dels dist ri b u ï-

d o rs europeus de no consumir ni

c o m e rcialitzar els OGM. A més, la

c reació d’una “zona sense OGM”

re s u l ta menys costosa i la re g u l a c i ó

associada menys comp l exa de portar a

te rme que la dife renciació de línies de

p ro d u c c i ó .

Per a def inir una “zona sense

OGM”, el govern de l’ERS en primer

lloc va aplicar la llei brasilera sobre la

bioseguretat de 1991 que estipula que

tots els OGM havien d’ésser sotmesos

a una anàlisi d’impacte ambiental abans

de ser cultivats en camp. Aleshores, els

79 assaigs de plantes transgèniques que

es troben en curs, van esdeve n i r

il·legals. La forta reacció de Monsanto

contra les autoritats de l’ERS s’explica

per les expectatives de beneficis que

ofereix Brasil: mil milions de dòlars si

Monsanto capta el 50 % del mercat

brasiler de la soja. Les activitats de

lobby de les indústries de biotecnolo-

gies han portat els seus fruits: el govern

fe d e ral adopta una est ratègia pro -

OGM que sembla seguir el CNT-bio,

l’Agència Nacional de Bioseguretat,

en autoritzar l’entrada d’un carrega-

ment de blat de moro transgènic el

juliol del 2000. Els oposito rs qu e

donen suport a la iniciativa de l’ERS,

un col·lectiu d’ONG que agrupa entre

d’altres Greenpeace, el Centro Ecoló-

gico i l’Institut de Defensa dels Consu-

midors (IDEC), sensibilitzen el públic

i els agricultors sobre la importància de

p re s e rvar una “zona sense OGM”,

concepte que no té cap valor jurídic

però sí un pes polític innegable.

El suport de l’est ra n ger és crucial per

tal que la iniciativa de l’ERS sigui viable.

Un col·lectiu de deta l l i stes euro p e u s ,

E d e ka, que re p re s e n ta més de 6.000

c o m e rciants, ja ha fet palesa la seva

i n tenció de no comercialitzar pro d u c te s

que continguin OGM. El tra n s fo rm a-

dor de pro d u c tes fets a base de soja japo-

nès més imp o rtant, Fuji Oil Comp a ny,

exclou des de sete m b re del 2000 la soja

t ransgènica dels seus aprov i s i o n a m e n t s .

Avui dia, fins i tot el ge gant de la biote c-

nologia, Nova rtis, que produeix llavo rs

t ra n s g è n i ques, declara que vol comer-

cialitzar els seus propis pro d u c tes ali-

m e n ta ris “sense OGM”.

En quin punt es troben els països

en via de desen volupament quant a

la reglamentació OGM?

G u r dial Singh Ni j a r : Molts països en

via de desenvolupament (PED) han

començat a treballar en les seves re gl a-

m e n tacions nacionals desprès del fra c à s

de les negociacions de Carta gena sobre

el Protocol de Bioseguretat > fi t xa 5. E l s

més fe rvents, aquells que es posen al

c o stat de la posició dels Estats Un i t s ,

s’oposen totalment al protocol. Malàisia

ha acabat una llei que haurà de ser pre-

s e n tada al Pa rlament dins de poc. L’Or-

ganització per a la Un i tat Afri c a n a

també va proposar una llei als seus

m e m b res > fi t xa 3.c. Namíbia es troba en

una fase avançada de la pro m u l ga c i ó

d’una llei. Sud-àfrica ha començat una

s è rie de consultes per a esmenar la Llei

de tecnologia del gen per tal que inte gri

la necessitat d’una regulació més

ex tensa de l’enginye ria genètica. A

Sudamèrica, Equador, Brasil i Colòm-

bia també s’orienten cap a un regla-

ment nacional de bioseguretat.

Què justifica la creació d’un mar c

reglamentari específic als PED?

G. S. N . : Els PED tenen por de

c o nve rt i r-se en el “cubell de les escom-

b ra ries dels OGM i els seus pro d u c te s

d e ri vats” ja que els consumidors d’Eu-

ropa i d’altres països del No rd han fo r-

çat els seus gove rns a pensar-s’ho dues

ve gades abans d’auto ritzar els OGM al

seu te rri to ri. A més a més, el fra c à s

inicial després de l’abast limitat del

P rotocol de Bioseguretat significa qu e

els països han de protegir les seves fro n-

te res dels moviments d’OGM. Fi n a l-

ment, malgrat la presa de consciència

de la comunitat inte rnacional de la

n e c e s s i tat de seguretat davant els OGM

i els pro d u c tes deri vats, continua la

c o m e rcialització d’aqu e sts pro d u c te s .

L’amenaça per a l’agri c u l t u ra i la segu-

retat alimentària del Te rcer Món és

real; el seu equ i l i b ri socioeconòmic

també podria tro n tollar molt. 

Quines mesures complementàries

necessiten els PED?

G. S. N . : A p a rt de lleis apropiades, els

PED necessiten un re fo rçament de les

c a p a c i tats re l a t i ves al perill potencial qu e

re p re s e n ten els pro d u c tes que neixen de

les biotecnologies. El re fo rçament hau-

ria d’afe c tar el domini dels aspectes de

s e g u retat de les b i ote c n o l o g i e s, sobre els

c o n e i xements necessaris a l’aplicació

d’una llei i a la creació de fons de suport

i de tra n s fe rències de te c n o l o g i a .

Quines són les reglamentacions?


